7ZAPIS Z JEDNANI PEDAGOGICKE RADY 11.4.2022

Pritomni: M. Branda, V. Dolejsi, S. Holub, O. Kalenda, P. Kaplicky, V. Kucera, M. Kopa, J. Mélek, M. Omelka,
P. Pithoda, J. Stoviéek .

Predmétem jednani byla moznost odstranit v Pravidlech pro organizaci studia na MFF pro magisterské studenty
povinnost zapisovat si vzdy soucasné vSechny dosud neslozené ¢asti statnich zavérecnych zkousek, tedy obhajobu
diplomové prace a ustni zkousku. Moznost zapisovat si jen jednu ¢ast SZZ existuje na Informatice a momentalné
k tomu smétuje i Fyzika.

Zménu podporuji a diskusi vyvolali studenti ze SKAS. Pravidla navrhuje dékan a schvaluje je AS. Kolegium
dékana bude o stanovisku sekce informovat sekéni prodékan.

Obecné jsou garanti (a obecnéji piislusné katedry) Struktur, MIT a Modelovéni spiSe pro to studenttum vyhovét,
garanti Analyzy a Numeriky jsou skepticti a garanti FPM a PMSE jsou proti.

V diskusi zaznély nasledujici témata a argumenty:

Podobné, jako je tomu na bakalarském stupni, by zména neméla vliv na organizaci termint a na jejich pocet.
Pouze by nékteti uchazeci skladali pouze jednu ¢ast zkousky, jak se déje i nyni v piipadé opravnych terminu

(S. Holub). Pouze u obort s malym poctem studentu se muze stévat, ze terminy, které dosud nebylo tfeba
vypisovat (napf. zimnf), se budou konat (J. Malek).

Rozdéleni povede k obtizngjsimu stanoveni celkové zndmky (O. Kalenda). Tuto obtiz by pomohlo odstranit
rozsiteni zapisu ze zkousky ¢i obhajoby; zapis ze zkousky by mohl obsahovat kromé znéni otazek také naznak

toho, jak kvalitné byla zodpovézena (S. Holub). Komise si také mohou stanovit pevnd pravidla, jak naklddat
s nejednoznaénymi vysledky (V. Dolejsi).

I nadale bude nutné ziskat pred statnici zapocty z diplomové prace.

— Tyto zapotty jsou dotovany velkym poc¢tem kreditt, a neni tedy jasné v jaké situaci by mély byt
udéleny, pokud jesté neni diplomka pripravena k odevzdani.

— Moznost statnice rozdélit by vedla ke zvySenému tlaku na vedouci, aby zapocet udileli nedokoné¢enym
pracim (M. Omelka).

— Ukazuje se tak, ze velkd ¢ast odpovédnosti uréujici prubéh stétnic lezi na vedoucich praci. Bohuzel
nelze zcela spoléhat na jejich duslednost. Mozné je tedy velkd ¢ast problému v neexistujicich, nebo
nedostateéné uplatiiovanych, standardech pro magisterské prace (J. Stovicek).

Vedlo by rozdéleni ke zizeni moznosti kldst u obhajoby otdzky z sirsiho kontextu?(M.Kopa) Nemélo by,
otazky kladené pii obhajobé jsou nezavislé na skuteénosti, ze po obhajobé bude néasledovat stni zkouseni

(S. Holub, V. Dolejsi).

Je mozné, ze rozdéleni statnic povede diky vétsi koncentraci komise ke zvySeni ndrocnosti (V. Kucera).
Proti tomu stoji vyse uvedeny fakt, ze obhajoby i ustni zkouseni by se michaly stejné jako dnes (S. Holub).
Pifpadné je termin uz dnes rozdélen do dvou dnu (M. Omelka).

Studentum by zména samoziejmé piinesla vétsi volnost v organizaci vlastniho studia. Ukazalo se vsak, ze
neni zcela jasné jak by tuto moznost vyuzivali a z jakych divodu.

Je mozné, ze zména usnadni dokonéeni studia studentum, pro které je soubéh dvou ¢édsti v jednom dni pfilis
narocny (argumentace studentu).

Naopak se lze ale obavat, ze rozlozeni povede k snazsimu odkladéani dokonc¢eni diplomky, coz zejména u
studentu, ktefi nastupuji do préce, castéji povede k nedokonéeni. Predstava, ze v soubéhu se zaméstnanim
bude zbyvat ¢as na diplomku, se snadno ukaze jako iluze. Zména tak bude pro studenty medvédi sluzbou
(M. Branda, M. Omelka). ZkuSenost i z doktorského studia ukazuje, ze jakmile se student zdvéreéné praci
jeden rok nevénuje, uz ji zpravidla nikdy nedokonéi (O. Kalenda).

Mozné by zména mohla byt vyuzivdna i obricené: student se kvuli dokon¢ovéni diplomky nestihne uéit na
statnice, které si pak odlozi (S Holub). To je mélo pravdépodobné, préce se stejné odevzddva s predstihem
a pak je nejméné meésic na uceni (P. Kaplicky). Motivace studentu je spise udélat statnice dokud si latku
pamatuji z prednasek, a pak teprve pracovat na diplomce (M. Kopa).



e S tim souvisi otazka, zda by studenti uvitali moznost skladat ¢asti SZZ oddélené, ale pouze v nyni predepsaném
potadi (nejprve obhajoba, pak tstn{ zkouska) (M. Kopa). Na to nezndme odpovéd (S. Holub).

e Studentu, ktefi dojdou az na konec studia a pak nedokonéi, je vlastné velmi mélo (J. Sﬁoviéek). Zejména

Stovicek, O. Kalenda).

e Neni tedy tdplné jasny profil studenta, kterému by zména prospéla. Prestoze by vysledky byly v obou
pifpadech stejné, moznd podceriujeme osobni rozmér a komfort ve zpusobu dosazen{ tohoto vysledku (V.
Dolejsi).

e Piestoze by byl vliv na ispésnost zfejmé minimdlni, pfinese to zvysenou ndroc¢nost garantum (M. Branda).

e ZkuSenost s podobnym rozvolnénim na FSV (pfiddn{ jednoho opravného terminu) ukazuje, Ze se statistiky
uspésnosti po dvodnim vychyleni rychle vrati ke stejnym hodnotam. (O. Kalenda)

e Otdzka pristupu ke studentum: snazit se je k vysledku pfimét vs. poskytnout jim jako dospélym lidem
prostor pro (zneuzitelnou) vlastni odpovédnost (V. Dolejsi).

V. Dolejsi shrnul diskusi s tim, ze pét ze sedmi navazujicich magisterskych programu by se této zméné nebrénilo,
ale dva obory (FPM a PMSE) tuto zménu nepovazuji za piinosnou z divodu mozného nérustu studentu s ne-
dokon¢enym studiem. Z tohoto duvodu se Matematickd sekce nepiiklani ke zméné v Pravidlech pro organizaci
studia na MFF. V. Dolejsi bude toto stanovisko prezentovat na schiizi KD dne 13. 4. 2022.

Zapsal: Stépan Holub



